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Privatizacion de Pemex: todo para el
capital, nada para la nacion

Segun los propios banqueros extranjeros con la privatizacion de Pemex y de la CFE (ya privatizada en
52%) el crecimiento econdmico en México aumentaria medio punto porcentual, es decir, nada. La
privatizacion que proponen es total y, ademas, sin la carga fiscal de ahora. (FTE).

México SA

» BBVA y los Reyes Magos
» Privatizacion de a 0.5%
1 Refinacion: que siempre si

C. Fernandez-Vega, en La Jornada, junio 2013.

Por fin alguien se animo a poner en su exacta
dimension el beneficio” concreto que para México
tendria la “apertura” del sector petrolero nacional al
capital privado. Agarrense, porque de aqui al
primer mundo sélo hay un guifio: una vez
entregado el oro negro a manos empresariales, “el
potencial de crecimiento” econémico del pais
aumentaria... jjjmedio punto porcentual!!!, es
decir, nada para la nacion y todo para el capital.
De ese tamafio seria el “impacto positivo” de la
eventual privatizacion del oro negro mexicano. Y
el calculo no proviene de “trasnochados”
nacionalistas ni de tercos defensores del “tabu”
petrolero, sino de una de las trasnacionales
financieras que més apuntadas estan en eso de
participar en la ultima gran fiesta “modernizadora”
de los bienes nacionales, es decir, el Banco Bilbao
Vizcaya Argentaria (BBVA), propietario de —entre
otras tantas cosas— Bancomer.

La siempre desinteresada trasnacional
financiera lo dice asi: “Involucrar el capital privado
en areas del sector energético que hoy estan

reservadas al Estado aumentaria el potencial de
crecimiento de la economia mexicana en medio
punto porcentual... Una reforma del sector
energético necesariamente debe incluir la apertura
al capital privado de las labores de exploracion y
refinacion de petréleo, acabar con la definicion
juridica de petroquimicos basicos —que legalmente
solo puede producir Pemex-y permitir la venta
entre particulares de electricidad... Para una
reforma energética efectiva, la propuesta tendra
necesariamente que permitir espacios para la
participacion de la iniciativa privada en la
exploracion y produccion de petréleo” ( La
Jornada, Roberto Gonzalez Amador). Y toda esta
carta a Los Reyes Magos, para que al final de
cuentas la “modernizacién” aporte a la economia,
si en realidad lo hace, jmedio punto porcentual!
adicional.

Para comenzar a salir del hoyo, México
requiere de un crecimiento anual sostenido no
menor a 6 por ciento (algo no registrado desde
principios de los afios 80). En los hechos, el
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promedio registrado en los Gltimos 30 afios a duras
penas sobrepasa 2 por ciento, con todo y que
practicamente nada queda en los anaqueles de la
venta de garaje de los bienes productivos del
Estado. Y la venta de la joya de la corona aportaria
al crecimiento, segun dicen, 0.5 por ciento, de tal
suerte que la citada tasa pasaria de 2 a 2.5 por
ciento anual, en el mejor de los casos (incluyendo
al sector eléctrico). Negociazo, sin duda, pero no
para la nacion, como en esos 30 afios ha sucedido
con el desmantelamiento del aparato productivo del
Estado.

Eso si, entregada la mercancia no
aceptarian las mismas condiciones tributarias (es
decir, las que ahora asfixian financieramente a
Pemex), pues el BBVA exige que tras
“modernizarse” el sector la “carga impositiva debe
ser menor” a la actual, aunque ni de lejos sefialan o
proponen quién o con qué se taparia el enorme
agujero fiscal que tal decision provocaria
(recuérdese que el oro negro aporta de 35 a 40
centavos de cada peso del presupuesto de egresos
de la Federacion). Todo a cambio de una eventual
aportacion de jmedio punto porcentual! Al
“crecimiento” econdmico del pais.

¢Algo mas? jClaro! Llama la atencion que
como parte de la “modernizacién” el BBVA
incluya “la refinacion de petrdleo”, un area que
permanentemente ha sido calificado de “no
negocio” por parte de los promotores de la
privatizacion, algo que ha servido al gobierno (con
sus diferentes mascaras) de justificacion para no
construir una sola refineria en los Gltimos 34 afios.
Pero no, ahora resulta que siempre si es negocio y
gue también le quieren clavar el diente.

Como en el juego de la perinola, la
propuesta del BBVA es que el capital gane todo y
que la casa pierda todo, porque en su frondoso
pliego petitorio incluye la “modernizacion” de la
petroquimica basica, es decir, aquella reservada al
Estado, la cual, dicho sea de paso, a lo largo del
neoliberalismo a la mexicana ha sido
permanentemente “adelgazada” a golpe de
decretos, hasta llevarla a la inanicién. A este punto
de su pliego petitorio le llama “giro juridico”, con
el fin de que el capital privado produzca
petroquimicos bésicos.

Aqui cabe un rapido recuento de como el
neoliberalismo a la mexicana le dio “un giro
juridico” a la petroguimica nacional, la cual
oficialmente nace en el gobierno de Adolfo Lopez
Mateos (Ley Petroquimica de 1959), quien ratificd
la exclusividad del Estado —via Pemex— para
procesar y comercializar la petroquimica basica y
para ello estableci6 que alrededor de 70 serian los
productos que la conformarian. La decisién no fue
gratuita, porque una “oleada” empresarial —de
adentro y de afuera— pretendié forzar la
privatizacion del sector. Sin embargo, la respuesta
fue contundente, y el mandatario advirti6 “en el
petrdleo nacionalizado, ni un paso atras”. Y en
1960 oficialmente se puso en marcha la industria
petroquimica paraestatal, propiedad integra de la
nacion.

Pero llego el neoliberalismo a la mexicana
y Miguel de la Madrid (1986) “reclasific6” 36
productos petroquimicos, transformandolos de
bésicos —reservados al Estado- en secundarios —
con amplia participacion empresarial—, de tal suerte
que no sélo abrid la puerta para que el capital
privado le clavara el diente a este negocio. En 1989
Carlos Salinas de Gortari reclasificé 14 mas, y en
1992 aumento el nimero de productos
petroquimicos secundarios y redujo a ocho los
reservados al Estado. Y Ernesto Zedillo promovid
una nueva “ley reglamentaria” del articulo 27
constitucional —que aprobd el Congreso—, por
medio de la cual se autoriz6 la venta de 61 plantas
petroquimicas propiedad de la nacién. Llegd
Vicente Fox e intentd poner en marcha su
programa Fénix (plena participacion privada en el
sector), que resulto en sonado fracaso, que repitié
Felipe Calderdn.

A la vuelta de los afios, el complejo
petroquimico mas “joven” data de 1980 (La
Cangrejera, en Coatzacoalcos, Veracruz), y a estas
alturas la balanza comercial de petroquimica
secundaria (la privatizada) es deficitaria. Entonces,
BBVA desea que se privatice lo que ya esta
privatizado, pero con mayores garantias del
gobierno mexicano, Y a cambio ellos ponen
“medio punto porcentual” de “crecimiento”
econdmico. ¢Algo mas, usia?

Frente de Trabajadores de la Energia,
de México



